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идентичность включает всё сразу. Она не современная. Могут ли так
сделать современные люди или нет? С другой стороны, несмотря на
то,чтоуменяестькакаятосоветскаяидентичность,япредставитель
русской церкви. Насколько русская церковность может совпадать с
идентичностьюсоветской?Этодостаточнобольшойвопрос,иеслитак
дальшерассуждать,томожносамимсебезадатьвопрос,неявляетсяли
этаидентичностьнекоейвнешней?

Дело в том, что эпоху постмодерна можно назвать эпохой изоби
лия, но изобилия не только экономического или технического, но и
интеллектуального.Всвязисэтимнекийпостчеловек,человекэпохи
постмодерна,потребляетинтеллектуальныйпродукт,ивэтомсмысле
онможетпотребитьнеограниченноеколичествоидентичностей,зача
стуюоченьпротиворечивых.Что,однако,позволяетманипулировать
идентичностямипримернотакимжеобразом,какиобилиемтоварови
реклам.Вчастности,современныемногочисленныесексуальныеиден
тичности–этонечтоиное,какинтеллектуальныйпродукт,который
можноподобратьподсебя.Обилиеидентичностейпоказывает,чтомы
имеемделонестолькоскакимтоархетипическим,сколькосдействи
тельноинтеллектуальнымпродуктом.Можносказатьеще,чтовсеэти
процессы, идея национальные – это мысли, и они накладываются на
различныескоростиисторическогоразвития,егоцикличностьвпри
ложениикрегиональнымособенностям.Чтовкакойтостепенинепо
зволяетминоватьопределенныеэтапы.Например,варабскихстранах
направляли своих известных сограждан учиться на Западе, и те там
проявилисебякакинтеллектуалы,деятеликультуры,вежливые,утон
ченные,но,возвращаясь,онипревращалисьвобычныхисламскихтер
рористов.Покавсегосударствонепройдетопределенногопути,сколь
ко бы ни вкладывало оно в образование – это не принесет какогото
результата.Вэтомсмыслеважнопонять,накакомэтапемынаходимся.
Деконструкция,котораяунаспроисходит,деконструкциягосударства,
деконструкциясемьи,деконструкциирелигиивтомчисле–онавкон
цеконцовпозволяетнамврамкахнеоконсерватизмапопробоватьре
конструировать,ноединственное,что,намойвзгляд,нужно,еслимы
хотимреконструироватьвотэтовсё,чтояназвал:семью,государство,
политическуюкакуютоидентичность–ненадоеекопироватьизпро
шлого, поскольку прошлое оказалось уже неэффективным. И, веро
ятно, именно это описано в тринадцатой статье нашей Конституции,
котораяговорит,чтоникакаяидеологиянеможетбытьобъявленагосу
дарственной,потомучтоэтаидеология,скажемтак,показаланеэффек
тивностьвкачестверусскойидеи.

Доклад 12.
Русская философия как выход за пределы

Этатемавтом,чторусскаяфилософияподходитккакимтопреде
ламиинтересвозникаетнектому,чтоесть,актому,чтотам.Иэтомне
представляется достаточно важным в русской философии. Тем более
чтовразмышленияхорусскойфилософиичастоприсутствуетнекото
роетаинственное,напервыйвзгляд,самоотрицание.

Приобсуждениирусскойфилософии,историирусскойфилософии
достаточно часто встречается утверждение, что русской философии
кактаковойнет.Ичастотаэтого«нет»достаточновелика,притомчто
массиврусскихфилософскихпубликаций(именноавторов)достаточ
новелик.

ДостаточноназватьименаФлоренского,Левицкого,философауже
послевоенныхлет–Зиновьева.Иэтовызываетподозрение,чтослово
«нет»обозначаетнеотсутствиефилософиикактаковой,анечтонепро
явленноеввидимыхтекстах,то,чтонаходитсяпотусторонуих.

Нечтотакое,длявыражениячегонетадекватногоязыка.Мыпони
маем,чтомыхотимчтотовыразить,фундаментальноеисущественное,
начинаемвыражатьнатомязыке,которыйсуществует,языке,который
сложилсявфилософиидостаточнодолгоевремя,натомязыке,кото
рыйдаетнамвозможностьописатьмногиевещи.Новместестемэтот
языквесьмаограничен,иунасостаютсянекиенеописываемыезоны.
То есть нечто такое, для выражения чего нет адекватного языка. Эта
тема звучит у нас регулярно и систематически. Многие современные
поискииранниеразработкибылисвязаныименностем,чтомыпосто
янноподходимкэтомубарьеру,барьеру,которыйпоставленнашими
представлениями,нашимязыком,всемтем,чтообразуетпреградуме
ждунамииреальностью,котораянаходитсязапределаминашегоогра
ниченногочеловеческогосознания.
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работаютвэтомключеидлякоторыхтема«иного»тожестановится
важнойипринципиальной.

Кстати,когдамыговоримотом,чтоэтатемазвучитвКиеве,тоэтим
самыммыподчеркиваемвсетакифундаментальноеединстворусского
миракактакового.Оноужезвучиттам,нонаэтутему,котораярегу
лярно обсуждается и здесь. «Иное» – это то, чего нет. Даже не толь
кото,чегонет.Лучшесказать,что«иное»–этонето,чегонет, ато,
чтосуществуетвнепроявленномвиде,адляегопроявлениянетпод
ходящихусловий.Иопятьтакипоследниедвадцатьлетмырегулярно
исистематическисталкиваемсясработами,которыепостояннопыта
ютсявыйтизапределытойограниченнойлогики,скотороймырабо
таем.Последниелетдвадцать–двадцатьпятьрегулярнопоявляются
работы,вназванияхкоторыхзвучитслово«логика»,иэтоуказывает
нато,чтоэтологикадругая.Приэтом«логикасмысла»изучаетсяот
нюдьнепоследниегоды,былииранеефранцузскиеработыобэтом,но
всеравнологикасмысла–именноинаялогика,неталогика,которой
мыоперируем,акакаятоиная.Уженачинаетфигурироватьвработах
АндреяСмирновалогикавсеединства,последующиеразработкиестьу
ВячеславаМоисеева.УГеоргияСмирноваэтозвучиткак«логикаце
лостности».ОпятьтакиуАндреяВадимовичаСмирноваиВладимира
КонстантиновичаСолондаеваестьназвание«Процессуальнаялогика»,
восновномэтипонятиязвучатвРоссии.

Мы можем вспомнить вводную логику. Там, где «мы пытаемся»,
там, где «он пытается» более точно выстроить иные типы рассужде
ния,нежелите,которымимыобычнооперируем.Отсюдаиназвание
немножкодругое–«интегральноемышление».Новосновном,этира
боты,посвященныеформированиюиныхлогик,звучатвсетакиунас,
вРоссии.Речьидетотом,чтомысталкиваемсясограниченностьюна
шихспособовмоделированиямира.Нокакпримерможнопривестито,
ккакимпределаммыподходим.

Ограниченностьнашегоязыкаиотражениеэтойограниченностив
различныхоперацияхведетктому,чтомы,например,неможемсебя
адекватным образом отразить, как и всю процессуальность как тако
вую.Длянаспроцессвсегдаотражаетсякакнаборотдельныхстадий,а
некакпроцесскактаковой,языкэтомунесоответствует.Мынеможем
отразитьвязыкецелостностьмира.Мытолькодаемимяэтомуделу.
Когдамыпытаемсяпроизвестиоперации,связанныесцелостностью,
с преобразованием целостности, мы постоянно наталкиваемся на це
лыйрядограничений.Иограничениясвязаныстем,что,кактолько
мыпытаемсядатьопределениецелостности,мытутжевыходимза

Естьещеодинвариант.Вотэтонечто,чтопросматриваетсяприэтом
отрицании.Ясказалбы,чтоэтопостановкавопроса,вчемотличиерус
ской философии от других философских миров. Вопрос сам по себе
намекаетнапротивопоставлениесвоегомиравсемреализованнымфи
лософскимконцепциям.Тоестьфилософскихконцепцийдостаточно
много,ониразличные.Иногдамыихприписываемкакимторегионам.
Иногдамыговорим,немецкаяфилософия,иногдамыговоримкитай
скаяфилософия.Когдамыговориморусскойфилософии,томыпони
маем–онанетакая.Вопроснамекаетименнонаэтопротивопоставле
ниевсемреализованнымфилософскимконцепциям.

Издесьзвучитдаженестольконамерениеотличатьсяоттого,что
есть,сколько,ябысказал,такойнеявныйтезис,чтоценностьюоблада
етлишьто,чегонебылобы,еслибынебылонас.Тоестьценностьюоб
ладаетнечтотакое,чтонепроявлено.Потомучто,когданечтоначинает
проявлятьсявнашейжизни,онокактостремительнотеряетсвоюцен
ностькактаковую.Еслинечтовысказано,оноужездесьприсутствует.
Посколькуоноприсутствуетвнашемограниченноммире,тоонотоже
становитсятакимжеограниченным,какиэтотмир.Ивотто,чтолежа
ловосновеэтоговысказывания,таглубокаямысль,глубокийсмысл,
которыйлежалвосновекаждоготезиса,–смыслыприэтомтеряют
сяиостаютсягдетотам.Изэтоговопросапроистекаеттезис,каксде
латьто,чегонет.Исамоеглавное,каксделатьто,чегобытьнеможет,
икакоперироватьэтимсамым,чегонетвпроявленноммире.Тоесть
то,чтонаходитсярядомснами,ито,чтополучилосвоюреализациюв
некоторыхограниченныхформах,нотемнеменееосталосьтам.Аэто
означает–какимобразомвыйтивпозицию?Ту,изкоторойсоздается
проявленное.Икаксделатьто,чтонепроистекаетизокружающихви
димыхреальностей?

Чувствотого,чторусскойфилософиинет,проистекаетизтогофак
та, что нет адекватных форм для ее развертывания в видимом мире,
и поэтому нужно создавать эти новые формы. Для этого необходимо
выйтизапределысуществующихформипорождатьновуюреальность
изнепроявленного.

Этатемарегулярнопроявляется.Регулярнопроявляетсятемаино
го,котораязвучитвработахсовременныхавторовпоследниедвадцать
лет.Даннаятемазвучитвработахрядафилософовилюдей,которые
примыкаюткфилософскомузнанию.Мыможемздесьназватьирабо
тыС.Б.Переслегина,игруппылюдей,которыесотрудничаютсним,но
инетолькоздесь,нетольковРоссии.МыможемназватьименаСер
геяДетюка,ВладимираНикитина.Этоикиевскиефилософы,которые
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рамкинашейобычнойлогики.ОпятьтакиссылаемсянаработыГеор
гияСмирнова,этоттезисунегопрозвучалещев1977году,вегорабо
тах,которыетогдабылиопубликованыв«системныхисследованиях»,
гдеондавалопределениецелостностикактойреальности,гдеидеально
целостныйобъект–этообъект,которыйзадаетсякруговойпроцедурой
взаимоопределенияегосвойств.Этоозначает,чтомынеможемвыде
литькакоетопервичноесвойство,скоторогомыможемначинатьопи
саниекакоголибоцелостногообъектакактакового.

Реальностьотделенаотнасграницей,оболочкой,завесойтехфор
мулировок,которымимыоперируем.Унасоченьразвитязык,очень
развитфилософскийязык,анализ.Нотемнеменеемыпостояннона
тыкаемсянаопределенныеограничения.Какпример,унасестьпро
тивопоставлениесвободыиобусловленности.Тоестьфакт,чтонаша
воля, которая находится внутри нас, она действительно не обуслов
лена, она действительно свободна. На этот счет ведутся регулярные
дискуссиинапротяжениитысячелетий.Нотемнеменееналичиеэтих
двухпозиций,которыерегулярнопротивопоставляютсядругдругу,и
выходаизэтихдискуссийневидно,говоритотом,чтосуществует«ре
альностьсвободы»исуществует«реальностьобусловленности»какта
ковой.Ачтонаходитсязапределамиэтого?Чтобольше,чемразличие
«свободы» и «обусловленности»? Какой фактор проявляется у нас и
как«свобода»,икак«обусловленность»?Чтоэтотакое?Чтопредстав
ляют собой миры вне этого противопоставления? Что представляют
собоймиры,которыенаходятсявнепротивопоставлениянашегосозна
ния,именнонесознательныйфактор?

Такилииначе,какуюбыонтологиюмыниустраивали,котораяуже
постепенно отмирает и сознание рассматривается как результат дея
тельности нейронных структур физических систем то, что настроено
надними,отмирающийвзгляднасознание.Можноссылатьсянацелый
рядработ,которыеобэтомговорят.Соднойстороны,этовсе,безуслов
но,так.Нокогдамыговоримосознаниикактаковом,осознаниинело
кальном,какбымыксознаниюниотносились,всеравномывыделяем
всознаниинечтотакое,чтодействуетнанашесознаниеизвне.

Какмыможемописатьпозицию,изкоторойсоздаетсяисознание,
ито,чтомыназываемматериальныммиром?Тоестьто,чтодействует
насознаниеипроявляетсятольколишьсознаниекакотражение,номы
неможемувидеть,чтоэтотакоенасамомделе.Тоестьто,чтопрояв
ляетсяунаскакчашка,заэтимстоитнечто.Ноэтонечтопроявилось
унаскакчашка.Потомучтонашесознаниеобладаетопределенными
операциямипопревращениютого,чтоприходиткнамизвне.Именнов

этиформы.Акаковапозициявнеэтого?Каковапозициянадэтим?И
здесьсовершеннонеизбежнаразработкаоперациивыходазапределы
существующихлингвистическихформ.Втомчислесозданияадекват
ныхязыков,которыеспособныотразитьэтоневыразимоеиное,то,что
находитсяпотусторону.

Конструированиеновыхязыковыхсредствприэтомстановитсяуже
нелингвистической,афилософскойзадачей.Какмыможемпостроить
тот язык, в котором мы могли бы осуществить те операции, которые
позволяют нам это иное начать описывать? При таком подходе мно
гиетезисывотношениирусскойфилософииприобретаютинесколько
инойвид.

Так,например,унасзвучиттезис«русскоеестьединоевомногом»,
ведетоннаснекпоискуочереднойобобщающейформулировки,объе
диняющейто,чтоможетгармоничносочетатьсядругсдругом,аквы
ходузапределыпротиворечивоймножественности,втуточку,изкото
ройпорождаетсяразнороднаяконцепция,доктриныионтология.Вотв
этом«ином»обретаетсвоеместофилософскийконструктивизм.

Ябыдажесказал,чторусскаяфилософияпостояннотяготеетккон
структивизму,ноизбегаетэтойформулы,потомучтоопятьтаки,введя
термин«конструктивизм»,мытожеограничили«нечто»,чтовыходит
зарамкинашей,обычнойусловности.Вотмыговоримотом,какимоб
разомсоздаетсямир.Какмыдолжныегосоздавать?Какимобразоммы
можемподойтикэтомусозданию?Этимдействиемвосстанавливается
иерархия культуры, которая разрушена представлением о принципи
альномравенственесовместимыхконцепций.

Опятьтаки, давайте посмотрим, в какой фазе культуры мы нахо
димся, в силу того, что нам известны различные философские док
трины, различные онтологии, мы понимаем что каждая цивилизация
создаетсвоюонтологиюионаявляетсяадекватнойдляданнойциви
лизации.Унаспроисходитобесцениваниелюбыхпостроений,которые
мыделаем.Тоестьразнородноеунасвместотого,чтобыпревращать
сявсоставляющуючастьбольшойсимфонии,становитсяопятьтаки
какимторавноценным.Ипоэтому,когдамыговорим«единоевомно
гом»,мыскорееделаемакцентнатомедином,котороенаходитсясвер
хунадэтойразнородностью.Разнородноетогдапревращаетсявчасть
симфонии,котораяуправляетсясверхуизэтогосамогопорождающего
«иного».Вотэтоиноеспозицииснизувидитсякакнекотораяпустота,
объемлющаяразнородное.

Однакосверхуонапредставляетсякакпустота,порождающаявиди
муюформу.Этото,изчеговозникаетвидимоекактаковое.Дажесамо
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представлениеоб«ином»–этовсегдапредставлениеонекоторойпусто
те,котораячтотосоздает.Авоткаквозможноописаниепустоты?Такое
описаниепредполагаетвыходзарамкичеткихструктурныххарактери
стик.Мынеможемописатьпустотунаборомсвойств,качеств,отноше
ний, структур и т. д. Это предполагает выход за рамки четких, струк
турныххарактеристикисозданиеязыкаособоготипа,которыйможно
былобыназватьязыкомразвертываниясмыслов,эйдосов,которыйраз
вертываетсявразличныхонтологическихсредах.Нотогдаунасначи
наетсяпротивопоставлениеонтологии,котораянаходитсяпереднами,
идействия,котороемыпроизводимпоотношениюразвертываниятех
илииныхтезисоввразличныхсредах.Ноестьжеточка,изкоторойэти
сферыразвертываются.

Поэтому языковое конструирование становится столь же важным
условием в русской философии, как и владение логическими опера
циями. Но языковое конструирование находится над этим, над логи
кой. Потому что мы в состоянии создавать различные «логики» и не
тольковариациимногозначныхлогик,каконибылиразработаныеще
вXXвеке,аизтехопераций,которыевыходятзарамкитого,чтомо
жетбытьотраженовязыках.Тоестьонопозволяетвыявлятьнамиде
альную«материальную»,ноприэтомидеальноестановитсяактивным
фактором, который управляется материальным и становится спосо
бомразвитиясущего.Этотфактпозволяетнамувидетьравноценность
форм сущего как частичных отражений универсального. Это создает
унасоснованиеименнодлясоборностикактаковой,какосознанного
сочетания различных форм активного бытия. На соборности мы еще
остановимся, поскольку представление о соборности персонализма
сформулированокакключеваяхарактеристикарусскогоперсонализма
уСергеяБаранова.Барановоченьинтересныйавтор,одинизтех,кто
пытаетсякакразнайтитуоснову,котораяотличаетрусскуюфилосо
фиюотвсегоостального.Но,когдамыначинаемприближатьсяименно
ктакомуописанию,мыснимаемпротивопоставлениеразличныхфило
софскихмиров.Онисогласуютсямеждусобойподводительствомтого
«иного»,отражениемчегоонипосутиделаиявляются.

Давайтеещеразвернемсяктому,чемрусскаяфилософияотличает
сяотдругих.Вообщетонашеделонеотличиявыявлять,ареализовать
свое. То есть ряд очень разных, но взаимосвязанных концепций, ко
торыепротивопоставляются.Опятьтакинесовсемэтофилософский
конструктивизм. Тем не менее из этой области. Как сделать? Не как
выявить,акаксделать.Ноеслимыговоримобэтом,тоэтопредпола
гаетнесколькоинойстройкультурыисоотнесениенашегосознанияс

культуройиначе,чемонообычносоотносится.Вотточка,ккотороймы
подошли, столкнувшись с разнообразием культур. Точка, из которой
сознание должно порождать культурный продукт, ведь обычно наше
сознание–этото,чтоуправляетсякультурой,то,чтонаходитсявкуль
туреиформируетсякультуройкактаковой.

Когда мы начинаем управлять культурой, создавать культуру, мы
этимсамымделаемнекуюинвентаризациюкультуры.Тогдамыстал
киваемсястем,чтомыначинаемпроявлятьсвоюволюкакнекоторое
порождающее начало: не своеволие, не подчинение желаний, не хаос
желаний,которыйвозникаютунас,аименнотаволя,котораяпроис
текаетизглубинынашегоЯ,изнашегочистогоЯ.Когдамыговорим
именноотакойпозиции,когдамынечтосоздаем,аненечтоуправля
етнами,мыначинаемсоотноситьсястермином,окоторомяужеска
зал,которыйиспользуетсяСергеемБарановымвотношениирусской
философии,«мывсферекультуры».Ещеразповторю,этотезис«со
борныйперсонализм»,воткогдамыговоримособорномперсонализ
ме,мыговоримотом,чтомыможемпредставитьсебетакуюмодель
анархии, в которой невозможно начальство, которая не подчиняется
ничему,котораясамодостаточна.

Какмогутвзаимодействоватьмеждусобойлюдитакоготипа?По
нятно,чтоздесьничегоненавяжешь,никакоенасилиенеучинишь,ито
гданачинаетсякакаятоособаякоординация.Когдамыпонимаем,что
другойчеловек,другаяличность,персона,другойиндивидценендля
нас тем, что он отражает другие аспекты мира. Вот мы видим опре
деленнуючастьмира,определенныйсегмент,аведьдругиесегментыи
ценностьсоборностидлятакихвотсвободныхсуществимеютценность
взаимодействияименновтом,чтокаждыйможетпринестисвойопре
деленный сегмент и обогатиться теми сегментами, которые приносят
другиеучастникиэтогодела.

Когда мы начинаем рассуждать таким образом, мы должны заду
маться над тем, чем всетаки отличается культура в России, если это
можноназватькультуройиличемтоиным,русскаяцивилизация,ес
лиэтотожеможноназватьцивилизацией.Ядажепредпочитаюпросто
использоватьтерминРоссиявместотого,чтобыснятьтермингосудар
ство,цивилизацияиличтолибоиное.

Мыначинаемзадумыватьсянадтем,cчемсоотноситсянашерус
скоебытие,счемсоотноситсярусскаяфилософия.Ионасоотносится
нетолькоснашейжизнью,нетолькостем,чтонаходитсярядомсна
ми,изапределамитого,чтомывидим,ноещеисчемто,чтонаходится
наднами.ВоттогдастановитсяпонятентезисРайнераМарииРильке:
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«Другиестраныграничатсгорами,морямииреками,Россияжегра
ничитсБогом…»Понятно,чтоэтоскореенаправленностьнашегодви
жения,анереальность.

Хроническое создание нового и реализация этого нового по сути
дела и является некоторым внутренним нервом, который постоянно
создает это противоречие. Вроде бы есть русская философия, есть
многочисленныетексты,ивместестемкаждыйразмыдумаем,ана
самомделенет.Потомучтонаходящеесятам,запределами,непри
обрело еще форму правильной реализации, у нас нет подходящего
инструментариядлятого,чтобывсеэтоможнобылосделать.Инстру
ментарийпредполагает,чтомыначинаемподчинятьсянетемнормам
мышления,которыеесть,ачемутодругому.

Мы обеспечиваем подчинение человека внешним и достаточно
примитивнымфакторам,которыесохраняютегостатусподчиненно
госущества.НоБогтохочетотнассвободы,неподчиненностиспон
танным желаниям, а свободы как таковой. Поэтому, кстати, начала,
таксказать,юридическиедлянасипредставляютнекоторыеограни
чения,которыепостояннопереходятся.Мычастопротивопоставляем
юридическим началам начала справедливости. Но здесь я буду рас
сматриватьнекоторыеначалавнутреннейсвободы,которыенаходят
сяпотусторонуотнашейорганизованнойреальности.Знаетежеэти
пародийныестрочки:

«Попричинаморганическим
Мысовсемнеснабжены
Здравымсмысломюридическим,
Симисчадиемсатаны.
Широкинатурырусские,
Нашейправдыидеал
Невлезаетвштаныузкие
Юридическихначал».

Даннаяпародияотражаеточеньточныевещи.Онапоказываетнам,
чтоначалаюридическиевообщеитенормы,которыеограничиваютна
шусвободу,управляютнамипростопотому,чтомынедостиглиэтой
внутреннейСвободы,того,какзадумалнасБог.Этоиестьисчадиеса
таныпобольшомусчету.Тоестьонизакрепляютнашнеполноценный
статусчеловека,которыйявляетсятольколишьотражениемстимула,
которыйприходит.Здесьиестьнамекнарасхождениесевропейским
типоморганизациижизни,гдемонархическийпроизволбылзаменен

подчинениемюридическимнормам,чтоотнюдьнелучше.Этотожеод
ноизфундаментальныхрасхождений.Тоестьмыпостоянноговорим
о преодолении нормативов, ограничений, форм, структур и всего ос
тального,рядомснаминаходятсямиры,которыеуправляютсяименно
нормамикактаковыми.

Когда мы говорим о нормах, спрашиваем, а зачем они нужны. Но
нормынужны,потомучтоимимыкакимтообразомограничиваемсвои
искаженности.Тоестьчеловек–существоискаженное.Мынаходимся
вискаженноммире.Рядомснамирегулярнопроисходятискаженные
события.Ноизпониманиясвоейискаженностипроистекаютдвереак
ции.Однаизнихлиберальная:«Давайтезаменимсвоиискажениячу
жими».ВРоссииэтоприсутствует.Мыпонимаемсвоюглубокуюиска
женностькаклюбогочеловеческогосущества.Имыпытаемсязаменить
своиискажениячужими,отсюдаэтостремлениеперенестинарусскую
почвуевропейскиенормы,либеральныенормыивсеостальное.Тоесть
заменитьнашиискаженияискажениямитого,чтопочемутоназывает
сясвободныммиром.Естьдругаярусскаяреакция:«Давайтепонемно
гуизбавлятьсяотискаженийкактаковых».Изэтогопроистекаетодин
изаспектоврусскогопроекта:сделатьто,чегосделатьнельзя.Звучит
эторегулярноипостоянно.Тоестьмыподходимкразвилке,которая
определяетсятак:развилкамеждутем,какестьнасамомделе,итем,как
сделатьто,чегонет.Отсюдасоединениеразмышленийсиспользовани
ем нашего инструментария мышления и постоянное создание нового
инструментария. Понимание того, что хроническая недостаточность
должнасоединятьсясхроническимрасширениеминструментария.То
естьмыпонимаем,чтонашинструментарийвидениямира,понимания
миравсегданедостаточен.Этоозначает,чтомыдолжныхроническиего
расширять,хроническипреодолеватьискажения.Вотэто,ябысказал,
иестьоднаиззадач,котораялежитвосноверусскойфилософии.На
этутемуопятьтакидостаточномноговысказываний.Могусослаться
даженаназваниестатьиСергеяАнатольевичаБатчикова,водномиз
последних номеров «Завтра»: «Достичь невозможного». При оценке
конкретного содержания могут возникать разные несогласия. Но это
неважно,главное–достичь«невозможного».

С этим связаны философские разработки темы «невозможного»,
которые в нашем поле происходят уже достаточно регулярно. Мо
гу сослаться на работы Синенко, целого ряда авторов, которые тему
«невозможного»поднимаютирассматриваютопятьтакикакнекото
руюреальностьито,кчемумынеможемникакперейти,акакто,что
мыдолжнысделать.
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Тоестьчеловекпотенциальноактивенисвободен,ноеслимыпо
смотримнаактуальностьвообще,точеловекактуальноленивизави
сим.Центральныйвопрос,смыкающийсясхристианскимпониманием
человека,этокакстатьактивнымисвободным,чтопроистекаетизна
шейактивностиинашейсвободы.Когдамырассуждаемтакимобра
зом,мыначинаемвводитьнекоторыекакбызоныобитаниярусского
мышления.Внезоныобитаниявэтоморганизованноммире,нопроек
ция,безусловно,идет,многоинтереснейшихглубокихтекстовнасамом
деле.Номыначинаемсталкиватьсястем,чтомынаходимсявкакомто
смысленаграницесовсемсуществующим.Ямогупривестивысказы
вание одной украинской пропагандистской девушки. Она, критикуя
Россию,набрасываясьнанее,отрицаяеесуществованиекакчеготоре
ального,высказаламысль,вкоторойвсежеестьнекийсмысл.Онана
писалатак:«Россиинет,вместонееестьграницамеждуФинляндиейи
Китаем».Мызнаем,чтосуществуем.Новотэтамысль,чтоРоссияесть
граница,Россиянаходитсямежду,онамнепредставляетсяценной.То
естьонасаманепоняла,чтосказала.Одинизаспектовсуществования
России–именно«между»,несливаясьнисчем,ноинеотделяясьни
отчего.Этовкакомтосмыслеприземлениетезиса«онераздельности
инеслиянности».Тоестьмынеразделимыстем,чтонаходитсярядомс
нами,скультурамиЕвропы,Китая,Индии,мусульманскогомира.Вме
сте с тем при всей этой нераздельности мы не сливаемся с ними, мы
неслиянны.

Яэтоттезис«нераздельностиинеслиянности»опускаювнашдо
статочно примитивный и ограниченный мир, и он начинает звучать
именнокакналичиеграниц.Витогемыприходимкпониманиюсебя
междусуществующими«надформами»,посколькумывсостояниисо
здавать,этостановитсянашейзадачей,и«внеих».Тоестьмежду«вне»
и«над»представляетсякакимтоключевымобразом,которыйзаклю
ченвнашейфилософии.Иразвитиерусскойфилософиивидитсяиба
зируетсяименнонаэтихкатегориях«между»,«над»,«вне».

То есть быть между всеми, не становясь частью когото. Быть
«над»,втойточке,изкоторойпорождаютсяипроекты,иинструмен
тарии.Ноибыть«вне».

Какимобразомвыйтизапределы?Опятьтакинаэтутемурассу
ждаетрядавторов.Поразномуэтоунихзвучит.Икаждыйразэти
рассужденияприводятктому,чтомывыходимвпозицию,изкоторой
мы видим многообразие мира и многообразие, состоящее из несов
падающих между собой онтологий, доктрин, представлений, зача
стуюнесовместимыхмеждусобой,носуществующихкакреальность.

И тогдато из точки, с которой все это видится, становится гораздо
большейреальностью,нежелито,чтонаходитсяпереднами.Тоесть
мыопятьподходимкэтойтеме.Опятьтакимобразомпреодолеваем
пределы,когнитивныепределы,онтологическиепределы.Такимоб
разом,мыможемсмотретьнамир,нареальностьиработатьсмиром
иреальностьювэтойточке«вне»и«над»,выйдязапределы.Вот,по
жалуй,ивсё,чтоможносказатьподаннойтеме.

Ведущий:Огромноеспасибо.Знаете,яхотелбысразуговоритьоб
онтологических доводах и онтологическом понимании русской идеи.
Можнолисказать,чторусскаяидея–этодостижениеневозможного?
Чтоэтограницамеждучемтоичемто,несливающимсяинеразде
ляющимсянисчем?

ОлегБахтияров:Ябысказал,что,когдамысталкиваемсясфило
софскимидоктринами,порожденнымивдругихместах,онивсегдаот
носятсякэтомуместунасамомделе.Этиместамогуточеньразличать
сямеждусобой.Китайскаяфилософия,европейскаяфилософияочень
разныеобразованиянасамомделе,ониразличные,ноонипривязаны
кместу.Аунасестьэтанепривязанность,котораяотражаетсявнашей
истории и в создании самого нашего государства, когда непривязан
ность к месту была основой нашего продвижения на новой террито
рии.Иябысчиталвсетакиценностьюданную«непривязанность»к
формам.Этоозначает,вфилософиивсегдадолжныприсутствоватьне
толькорациональныесоставляющие,ноещенекоторыесмысловые,то,
чтонаходитсянад«формой».

Ведущий:Спасибо.Анельзялиназватьэту«непривязанность»,с
однойстороны,ведьэтосвобода,асдругойстороны,этокакаятоза
брошенностьможетбыть.

ОлегБахтияров:Соднойстороны,этосвобода,сдругойстороны,я
бысказал,чтоэтотакаяменьшаявыраженностьпроявленности.Смо
трите,какэтопроявляетсявнашейистории.Унаспоявляетсяпроект.
Онпоявился,началреализоваться,ионуженеинтересен.Онужесфор
мулирован.ПоявилосьМосковскоецарство.Ивотоноужеесть,при
ходитИмперия,онаужеесть,СоветскийСоюз,онужеесть.Онотвер
гается.Всегдапериодмеждуоднимидругимзаканчивается.Отсюдаи
проистекаетнекаязаброшенность.Мызаброшенывэтотмир,оттуда–
сюда.Иэтасвязьстеммиром,откудамызаброшены,сохраняется.За
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тем,этасвязьнесоздаетстимуловорганизациижесткихорганизован
ныхформ,характерных,скажем,дляпоселенийвСибириипоселений
гдетовцентреЕвропы.Здесьделодаженевзаброшенности,автом,
чтомынетяготеемктемформам,которыепотомстановятсянашими.

Ведущий:Спасибо.Теперьтривопроса,которыемызадаемнашим
докладчикам.Первый:Каквысчитаете,какаяфилософскаяконцепция
будетдоминироватьвРоссиив2045году?

ОлегБахтияров:Мыможемлишьфантазироватьисходяизтойпо
зиции,вкотороймынаходимся.Ябысказал,чтотамбудетдоминиро
ватькакаятофилософия,которуюсейчасмыокончательноипредста
витьтонеможем.Нусмотрите,началсякакойтопериодоченьбольших
преобразований,очереднаятридцатилетняявойна,может,болееоптими
стично,двадцатилетняя.Началсяпроцессфундаментальныхпреобразо
ваний.Иодноизэтихпреобразованийсвязаноспротивопоставлением
смысловыхглубин,которыеестьвнашемсознании,итойформализа
ции,которуюнесетсебемирцифровой.Ведьискусственныйинтеллект,
цифровизацияивсеостальное–чемонинастревожат?Онитревожат
тем, что смыслы уходят, остаются формальности, формализмы как та
ковые.Аэтомудолжныбытьпротивопоставленысмыслыкактаковыев
глубиненашегосознания.

Ядумаю,чтооднаизлинийрусскойфилософиипойдеткакразпо
этомупути.Противопоставлениетого,чтопоканеможетбытьвысказа
ноивыражено.Идлятого,чтобыэтопроизошло,необходимосоздание
соответствующегоинструментария.Ябыдажесказал,неновогопоня
тийногоаппарата,аскорееновыхопераций,которыепозволяютнамрас
ширять наше понимание. Есть вещи, которые находятся за пределами
того,чтомыможемописать.Вотфизики,например,описываютвакуум
внашемсознании,какегоможноописать?ИлипереживаниянашегоЯ
чистого,Я,котороесмотритнавсето,чтонаходитсяпередним,то,чтоне
являетсяпродуктомработыегоорганизма,некультурнойобработки.И
когдамыначинаемоперироватьэтимивещами,мыприходимкмоменту
активизациисознанияактивности,может,дажевкакомтосмыслево
люнтаризациисознанияиволюнтаризациитого,чтомысовершаем.

Тоестьявижувсетакирусскуюфилософиючерездвадцать–два
дцатьпятьлеткакту,котораяполностьюосвоилазонусвободногосо
зданияиволюнтаризациикактаковой,тоестьтогда,когдамыдейству
емоттудасюдаизанимаемэтупозициюнетолькоздесь,ноитам.Не
уходимотсюдатуда(начтонаправленымногиерелигиозныедоктри

ны–покинутьэтотмир,посколькуонслишкомограничен,слишком
примитивен,слишкомнелепит.д.,иуйтитуда).Нетолькоуходимту
да,авозвращаемсяоттудасюда.СсылаясьнатезисЮнгера,нетолько
уйтивлес,новернутьсяизлеса,вернутьсясюда.Иэтодействиеоттуда
сюда,мнекажется,истанетоднойизлинийрусскойфилософии,воз
можно,раньше,чемчерездвадцатьпятьлет.

Ведущий:Большоеспасибо.Второйвопрос.Каковобудетпростран
ственноевлияниерусскойфилософииопятьв2045году?

ОлегБахтияров:Еслимыперейдемктойфазе,когдамынетолько
заимствуеммногиеформы,аначинаемпроизводитьсвоиформы,куль
турные,философскиеипрочие,мыкэтомувременивыйдемвтупо
зициюрусскойэкспансии.Какэтопроисходилодолгоевремявмире,
когдаразныекультурызаимствовалиевропейскиеформы.Например,
японскаяфилософияпослевойныфактическиначалаоперироватьев
ропейскимипонятиями.Всовременнойкитайскойфилософиисейчас
появляютсяавторы,которыеоперируютевропейскимматериалом.То
есть европейская культурная экспансия действительно имела место
последниедвеститристалет.Онабылатаковой,атогда,мнекажется,
начнетсяэкспансиярусскогоподхода.Тоестьтерриториальнопонят
но,чтоэтоРоссия,Украина,Беларусь,очевидно,будуткакиетообщие
областиизоныобитаниярусскойфилософии,ноначнутсяпроекциии
экспансии«туда»,потомучтото,чтоможемсделатьмынаосновена
шихвнутреннихдействий,этото,чтонемогутсделать«там».Ядумаю,
этобудетпроисходить,уменятакойвзгляд.

Ведущий: Понятно, спасибо. И третий вопрос. Кто носитель рус
скойидеи?

Олег Бахтияров: Мы. Тот, кто понимает себя носителем русской
идеи,тотиявляетсяносителем.

Ведущий: Спасибо. Еще есть вопрос от отца Лаврентия, который
выступалдовас.Немогунезадатьего.Интересно,мыоднитакиеосо
бенные, что ли? Другие не заброшенные? Получается, что условные
русские«особенныхверхнихмиров».

ОлегБахтияров:Ябысказал,что,понятноедело,всезаброшенные,
ноунасестьосознаниеэтого.Счемсвязанахроническаясамокритика
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унас?Этовкакомтосмыслепереживаниятого,чтовсёздесьнепра
вильно и мы неправильные. И отсюда есть лишь два выхода: либо
действительно идти вверх и исправлять себя и свои искаженности,
либобежатьвсоседнийискаженныймир,гденашиискаженностиис
чезнутинаихместепоявятсяновые.Иэтоосознаниезаброшенности
превращаетсявдействующийфактор.Тоестьмызаброшенысюдаи,
значит,естьбоеваязадача.

Ведущий: Да, спасибо большое. Но ведь саморефлексия есть и у
других наций. Вот, например, «нордическая раса» тоже, значит, была
особенной.Чемименноотличаетсярусскаянация?

Олег Бахтияров: Позвольте, я лично задам вопрос. Мне кажется,
чтоздесьестьслабоеместо,еслимывстаемнакакуюторелигиозную
илипарарелигиознуюкартинумира.Ноесливсепришлиизтакогоми
ра,тогдаполучаетсянекийгностицизм.Так,однипришлиизвысших
миров,другие–изнизшихмиров.Кстати,виндуизме,наоборот,счи
тается,чтоРоссия–этоместодлядемонов,чтокакразкнамвРоссию
посылаютсядемонынаисправление.Когдабылфашизм,былиболь
шойоккультныйрелигиозныйкомпонент.Онитожесчитали,чтоуних
какбыособенныелюди,адругиеневполнелюди.Аэтоскорееанекдо
тыпроевреев,нотемнеменеерассказывают,чтоякобыевреиговорят,
чтоудругих,неевреев,идушитовообщенет.Неполучитсялитак,что
этадревняяисключительность,сыграетнамплохуюслужбу,еслимы
будемсчитать,чтомыкакиетоособенные,откудатоприсланные?

Ябысказал,чтомыидолжнысчитатьсебяособенными,чтобыреа
лизоватьто,чтонемогутреализоватьдругие.Потомучтоеслиэтореа
лизованодругими,тоонореализованодругимиибезнас, этоужене
представляетникакогоинтереса.Когдамыговорим,чтомыособенные,
мыпонимаем,что,безусловно,всеособенные.

Ноунасестьтаособенность,которуюмыдолжныреализовать.Вот
наэтомясделалбыакцент.Тоестьнелучшеинехуже,чемдругие.Мы
искаженыточнотакже,какивсеискажены.Вотнашаособенность,
котораямнепредставляетсяважной,этоспособностьобитатьмежду
непроявленнойипроявленнойреальностями.Этонезначит,чтомы
должнысчитать,чтомывышеилиниже,хорошиеилиплохиеиликак
тоиначе.Мытакиеже,ночтомыдолжнысделать?Нашедело–начать
движениевсторонуочищениясебяотискажений,вкоторыхмынахо
димся.Этазадача,которуюмыможемпередсобойпоставить.Будутли
кэтомупримыкатьдругие?Замечательно,еслибудутпримыкать,ане

будутпримыкать,этоихпроблемы.Ненашазадачапреобразовывать
всечеловечество.

Нашазадача–преобразовыватьсебя,анедругих.Ипониматьсе
бя.Удругихоченьмногоинтересного,ведьэтоснами,каксграницей,
находящейсямеждуразнымивещами,соприкасается.Разумеется,мы
пытаемсяосмыслитьто,чтонаходитсятам,выявитьэтоипонять,акак
жето,чтонаходитсятам,реализовалосьунас.Понятно,чтоунасэто
реализовалоськактоиначе.

Тоестьдвижениездесьневсторонутого,чтобыпровозгласитьсвою
особенностьинепохожестьнадругих.Ачтобыбратьипоследователь
носвоюзадачуреализовывать.Поканевиднопритакомподходерядом
снаминаходящихсядругихкультурныхобразований,которыедвига
лисьбывэтомнаправлении.Будутдвигаться–замечательно,небудут
двигаться–ихпроблемы,ненашипроблемы.
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